“R. BLAUMANA PAZUDUSAIS DELS”

Metodiskie ieteikumi sarunai ar skoléniem péc Erika
Vilsona monoizrades noskatiSanas

Meérkauditorija: 9.—12. klase

Ieteicamais sarunas ilgums: 45—-60 minttes

Izmantojams: literaturas, teatra makslas, kulttiras izpratnes un pasizpausmes, socialo
zinatgu, klases audzinaSanas stundas.

“Ridolfa Blaumana Pazudusais déls” ir Erika Vilsona monoizrade, kuras ietvaros ar skolénu
lidzdalibu tiek izspéléta Riidolfa Blaumana bédu luga “Pazudusais déls”.

Iestud&jums robeZzojas ar lekciju, sarunu un lugas analizi, vers skatitaju uzmanibu pie
dramaturgijas ka literattiras veida un tragédijas ka dramaturgijas zanra un aicina uz kopigu
refleksiju par €tiskiem jautdjumiem, kas skar vecaku un bérnu, draugu un miloto cilvéku
attiecibas.

Ka tiesi, ta netiesi izrade uzdod teoré&tiskus un &tiskus jautajumus: kas ir stasts, kas ir
dramaturgija, kas ir tragedija, kadas ir likumsakaribas, kas stastu veido gan teatrT uz skatuves,
gan dzive, no kuras smelas un kuru izvertét aicina teatris? Ka veidojas dazadu cilvéku
savstarp€jas attiecibas? Kada nozime tajas ir naudai, aizskartam godam, azartam, milestibai?
Kas ir milestiba? Kas ir gimene? Kas ir &tiski pareiza riciba? Ko nozime biit draugam? Ko
nozimé but délam (vai tikpat labi — meitai), matei, t€vam? Kas ir piedoSana?

Cienijamie skolotaji!

P&c izrades aicinam veidot sarunu ar skoléniem par redzeto, dzirdéto un piedzivoto, Ipasu
uzmanibu pieveérsot tam, ka Rudolfa Blaumana luga aplikotie jautajumi sasaucas ar
misdienu jaunieSu pieredzi un priekSstatiem par cilvéku attiecibam.

Saruna péc izrades var notikt uzreiz péc noskatiSanas vai kada no nakamajam macibu
stundam. Ja saruna notiek velak, iesp&jams, sakuma nepiecieSams 1si atjaunot skolénu atmina
butiskakos izrades notikumus un iespaidus.

Ieteicams sarunu strukturét tris dalas. Butiski ir ievérot So secibu: sakuma runat par izradi ka
makslas darbu, péc tam pariet pie taja apliikotajam dzives situacijam un étiskajiem
jautajumiem, un tikai nosléguma — pie skolénu personigas pieredzes un vertibam.




1. Saruna par redzéto izradi

Saja sarunas dala svarigi vispirms atgriezties pie ta, ko skoléni patie$am redzgja un
piedzivoja. Nevajadzetu uzreiz prasit, “ko jus no ta varat macities” vai “vai jums ir bijusi
lidziga pieredze”. Vispirms laujiet skoléniem aprakstit un interpretét pasu izradi.

Par izrades saturu

o Par ko bija §1 izrade?

e Kadu stastu jis redzgjat?

o Kas, jlisuprat, ir izrades galvenais konflikts?

e Kurs tels jums palika atmina visvairak? Kapéc?

o Ka jis raksturotu Krustinu? Vai jiisu priekSstats par vingu izrades laika mainijas?

e Kajis raksturotu Roplaini — t&€vu? Ko vin$ vélas panakt, un ko vins 1sti nespgj
izdarit?

o Ka jis raksturotu Krustina attiecibas ar mati?

o Kada nozime stasta ir Mikum un Paulam?

o Kadas attiecibas starp cilvékiem izrade jums $kita vissarezgitakas?

o Kura bridi, jusuprat, notikumu attistiba kluva neatgriezeniska?

e Vai Krustinam bija iesp&jams izvéleties citu ricibu? Kura bridi?

Par monoizrades formu

Erika Vilsona iestud&jums ir veidots ka monoizrade, kura aktieris vienlaikus stasta, tlo,
skaidro un iesaista skatitajus. Sada forma lauj sarunaties ne tikai par Blaumana tekstu, bet ari
par to, ka stasts tiek izstastits.

o Ka jis jutaties, skatoties monoizradi?

e Vai jums pietriika citu aktieru? Kapec?

o Ka aktieris panaca, ka skatitajs sp€j izt€loties vairakus t€lus?

o Ka mainijas jiisu uztvere, kad aktieris stastija par notikumu, nevis to izsp€l&ja?

o Kada nozime bija skatitaju iesaistei?

e Vai jis So iestudéjumu vairak uztverat ka izradi, lekciju, sarunu vai visu tris
apvienojumu?

o Ka $ada forma maina skatitaja attiecksmi pret klasisku literaru darbu?

e Vai péc izrades jums radas lielaka interese izlasit vai parlasit Blaumana lugu?

Par dramaturgiju un tragédiju

Izrade pievers uzmanibu dramaturgijai ka literatiras veidam un traggdijai ka dramaturgijas
Zanram.

o Kas ir konflikts? Kads ir galvenais konflikts “Pazudusaja dela”?
o Kas padara notikumu tragisku?



e Vai tragédija vienmér nozimé tikai skumjas beigas?

e Vai tragiskam notikumam obligati jabut tadam, ko cilvéks pats nespgj ietekmé&t?

o Kadas izvéles veidoja Krustina celu lidz tragiskajam iznakumam?

o Kura bridi skatitajs sak saprast, ka stasts virzas uz tragisku atrisinajumu?

e Vai, zinot iesp&jamo iznakumu, skatitajs uz ieprieks€jiem notikumiem skatas citadi?

Par nosaukumu

o Kapgc, jusuprat, luga saucas “Pazudusais dels”?

e Kas ir “pazudis” — cilveks, déls, attiecibas, uzticiba, dzives virziens?
e Vai Krustinu var saukt tikai par “pazudusu délu”?

e Vai ari citi lugas teli kaut ko ir pazaudg€jusi?

o Ka mainitos jusu izpratne par izradi, ja tas nosaukums biitu citads?

2. Visparigs situacijas apskats

Saja sarunas dala izrade aplukotas situacijas iesp&jams salidzinat ar “realo dzivi” — skolénu
pieredzi, miisdienu sabiedribu un cilvéku attiecibam.

Svarigi mudinat skolénus noskirt divus jautajumus: “Vai es saprotu, kapéc tels ta
rikojas?” un “Vai es uzskatu vina ricibu par pareizu?”. Saprast cilvéka motivaciju
nenozime attaisnot vina ricibu.

Par izvéli un atbildibu

e Cik liela méra cilveks ir atbildigs par savam izvélém, ja vins atrodas sarezgitos
apstaklos?

e Vai griiti dzives apstakli var attaisnot cilvéka sliktu ricibu?

o Kur beidzas citu cilvéku ietekme un sakas pasa atbildiba?

e Vai cilvékam vienmeér ir izvéle?

o Kapec dazkart cilveks izvélas sev kaitgjosu ricibu, pat ja redz citas iesp&jas?

e Vai viens nepareizs [émums var noteikt visu cilvéka turpmako dzivi?

e Vai cilvékam ir iesp&jams “sakt no jauna”?

Par vecaku un bérnu attiecibam

o Ko vecaki drikst prasit no saviem b&rniem?

e Vai vecaku milestiba nozimé pienemt b&rnu jebkuros apstaklos?

e Vai milestiba un stingriba var pastavét vienlaikus?

o Kas notiek, ja vecaku priekSstats par to, kadam jabiit bernam, nesakrit ar pasa bérna
izveélem?

e Vai vecakiem ir iesp&ams parak daudz kontrolét berna dzivi?



o Ka bérnam rikoties, ja vin$ jutas nesaprasts no vecaku puses?
o Kadi ir prieksnoteikumi sarunai starp vecakiem un bérniem sarezgita situacija?

Par godu, reputaciju un citu cilvéku viedokli

e Cik svarigi miusdienas cilvékam ir tas, ko par vinu doma citi?

e Ar ko atSkiras gods, reputacija un popularitate?

e Vai cilveks var kliit par sava tela “kilnieku”?

o Kapec cilveki dazkart izdara kaut ko pret€ji savam vertibam, lai nezaud@tu citu cienu?
e Vai bailes no kauna var ietekmét cilvéka izveles?

e Vaiir iesp&jams atglt zaud&tu uzticibu?

Par naudu un materialajam veértibam

o Kadu lomu “Pazudusaja dela” spélé nauda?

e Vainauda pati par sevi var klit par problemu?

o Ka naudas trikums vai vélme p&c naudas var ietekmét cilvéka lémumus?

e Vai cilvéka vertibu iesp&jams izmérit materialaja labklajiba?

e Vai miusdienas socialie tikli un patérina kultiira rada lidzigu spiedienu — vajadzibu
izskatities veiksmigam?

o Ka atSkiras tas, kas cilvekam patieSam ir vajadzigs, no ta, ko vins$ velas iegiit?

Par azartu un riskantu ricibu

o Kapec cilvekus var piesaistit risks?

o Kapec zaudejums dazkart mudina riskét vél vairak?

e Vai cilvéks vienmér apzinas sava [émuma sekas?

o Ka draugu ietekme var pastiprinat riskantu ricibu?

o Kura bridi “joks”, “piedzivojums” vai “iesp&ja nopelnit” var klit par nopietnu
problému?

o Kas var palidzet cilvékam apstaties, ja vin$ pats vairs nespgj kontrol&t savu ricibu?

Par draudzibu un ietekmi

e Kas ir ists draugs?

e Vaidraugs ir tas, kur§ vienmer atbalsta, vai tas, kur§ vajadzigaja bridi pasaka “n&”?
o Ka atskirt atbalstu no pamudinaSanas uz nepareizu ricibu?

e Vai cilveks ir atbildigs arT par to, ka vins ietekmg cita cilvéka izveles?

o Cik viegli cilvékam ir pretoties drauga vai grupas spiedienam?

o Ka jiis misdienas atpazitu attiecibas, kuras viens cilvéks izmanto otra vajas vietas?

Par pagrieziena punktiem

o Kurs notikums, jiisuprat, bija iz8kiroSais paversiens?



e Vai bija iesp&jams noverst tragisko iznakumu?

e Cik daudz cilveku izvéles ietekmé&ja Krustina likteni?

e Vai atbildiba par notikuso ir tikai vienam cilvékam?

o Kura bridi vél bija iesp&jams situaciju mainit?

o Kads biitu cits iesp&jamais notikumu attistibas scenarijs?

Svarigi atcereties: uz Siem jautajumiem nav obligati vienas pareizas atbildes. Bitiskakais ir
skoléna sp€ja pamatot savu viedokli ar izrades notikumiem, télu ricibu vai tekstu.

3. Personiga pieredze un refleksija

So sarunas dalu ieteicams izmantot tikai tad, ja klasé ir pietickami droga vide. Skolénam nav
jastasta par savu personigo pieredzi, ja vins$ to nevélas. Jautajumus iesp&jams formulét art
visparigi — “ka tu doma?” vai “ka tas varétu biit?”.

Par attiecibam un izvelem

e Vai tev Skiet svarigi, lai vecaki tevi pienemtu tadu, kads esi?

o Kas tev palidz pienemt sarezgitu [émumu?

o Pie ka tu vérstos, ja nonaktu situacija, kura pats vairs neredzi labu risinajumu?
o Kas cilvékam var palidzet atzit savu kludu?

e Vai tev Skiet viegli pateikt: “Es kludijos”?

o Kas ir griitak — atvainoties vai piedot?

Par citu cilvéku ietekmi
e Cik liela méra citu cilveku viedoklis ietekmé jaunieSu izvéles?
e Vaiir viegli nepiekrist draugiem, ja vini visi doma citadi?
o Ka var atbalstit draugu, nevis atbalstit vina nepareizo ricibu?

o Ko tu daritu, ja redz€tu, ka draugs pienem lémumu, kas vinam var nodarit pari?
e VaiiejaukSanas cita cilvéka problémas vienmér ir pareiza?

Par vertibam

Aiciniet skolénus izvel&ties tris vertibas, kas, vinuprat, biitu vissvarigakas, lai izvairitos no
“Pazudusa dela” tragiska scenarija:

uzticiba / milestiba / drosme / godigums / atbildiba / ciena / briviba / paskontrole /
piedoS$ana / draudziba / gimene / reputacija / nauda / neatkariba

P&c izvéles parrunajiet:



o Kapec izvelgjies tiesi §1s tr1s?

o Kura no tam izrade visvairak pietrika?

e Vai dazkart divas vertibas var nonakt konflikta?

o Kuru vertibu biitu visgrutak saglabat krizes situacija?

Nosléguma aktivitate “Viena doma péc izrades”

Sarunas nosléguma skoléniem var piedavat izveleties vienu no teikuma sakumiem un to
pabeigt:

e Pirms izrades es doma3ju..., bet tagad...

e Man visvairak lika aizdomaties...

o Es nesapratu..., tapéc gribétu vel parunat par...

o Krustina vieta es...

o Jaes varetu uzdot vienu jautajumu Ridolfam Blaumanim, tas bitu...

o Ja es varétu uzdot vienu jautajumu Erikam Vilsonam par izradi, tas bitu...
e Manuprat, “pazudusais dels” musdienas varéetu but cilveks, kurs...

o Svarigakais, ko Sis stasts man liek pardomat par cilvéku attiecibam, ir...

Var izmantot arT loti Tsu nosléguma refleksiju:
3 lietas, ko pamaniju

2 jautajumi, kas man radas
1 doma, ko panemsu Iidzi

Iespéjamie starpdisciplinarie turpinajumi
Literatiira

Salidzinat R. Blaumana “Pazuduso délu” ar citiem darbiem, kuros centra ir cilvéka izvéle,
vaina, atbildiba vai tragisks konflikts.

Teatra maksla

Analizet, ka monoizrade ar viena aktiera palidzibu tiek raditi vairaki t€li un notikumu telpa.
Salidzinat tradicionalu dramatiz&jumu ar monoizrades formu.



Socialas zinatnes

Diskut@t par socialo spiedienu, reputaciju, ekonomisko nevienlidzibu, atbildibu un cilvéka
lémumu pienemsanu.

Etika

Organizet argument€tu diskusiju: “Cilveks ir atbildigs par savam izvelem neatkarigi no
apstakliem.” Viena skolénu grupa argumentg “par”, otra — “pret”.

Rados$a rakstiSana

Uzrakstit 1su tekstu “Vestule Krustinam” vai “Veéstule tevam”, kura skoléns mégina runat ar
kadu no lugas t€liem no miisdienu jauniesa skatpunkta.

Pedagogam: sarunas vadiSanas principi

e Nesaciet ar jautajumu “Vai jums patika izrade?”. Labak sakuma jautat: “Ko jiis
redzejat?”, “Kas notika?”, “Kas jums palika atmina?”

o Nevertgjiet skoléna emocionalo reakciju ka “pareizu” vai “nepareizu’.

e Mudiniet pamatot viedokli ar konkrétu izrades epizodi, t€la ricibu vai tekstu.

o Noskiriet jautajumu “kapeéc téls ta rikojas?” no jautajuma “vai vinam bija
taisniba?”.

o Atlaujiet skolénam nepiekrist vairakuma viedoklim.

e Neprasiet skoléniem publiski atklat personisku pieredzi.

o Jadiskusija klust parak personiska, atgriezieties pie izrades: “Ko par $o jautajumu
mums parada Blaumanis?”

e Atgadiniet, ka literara darba varonis nav javerté tikai péc principa “labs/slikts”;
nozimigi ir izprast vina motivaciju, apstaklus, izvéles un to sekas.

Paldies, ka izmantojat muasu sagatavoto materialu!
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